Uchwata nr XXXVII]/2%//2026
Rady Powiatu Bartoszyckiego
z dnia A%5%40Wa,.2026r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wicestarosty Bartoszyckiego
Na podstawie art. 229 pkt 4) oraz w zwigzku z art 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) oraz art. 12 pkt

11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie powiatowym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1684
iz2026 r. poz. 2521 912) Rada Powiatu Bartoszyckiego uchwala co nastepuje:

§1.1. Po zapoznaniu sie z dokumentacja — skargg Zwigzku Zawodowego Zwigzkowa
Alternatywa przy Szpitalu Powiatowym w Bartoszycach z dnia 18 lipca 2026 r. (data wptywu
20.07.2026 r.), zgodnie ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, Rada Powiatu
Bartoszyckiego uznaje skarge za bezzasadna.

2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty.

§2. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Powiatu do zawiadomienia skarzacej
0 sposobie zatatwienia skargi.

§3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do uchwaty nr XXXVIIff224./2026 Rady Powiatu Bartoszyckiego z dnia ZL’M.VM 2026r.
UZASADNIENIE

Rada Powiatu Bartoszyckiego po zapoznaniu sie ze skargg Zwigzku Zawodowego Zwiazkowa
Alternatywa przy Szpitalu Powiatowym w Bartoszycach z dnia 18 lipca 2026 r. (data wptywu
20.07.2026 r.)., rozpatrzong przez Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji oraz po analizie
materiatéw dotyczacych przedmiotu skargi, stwierdza ze:

Zgodnie z art. 229 pkt 4) ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (dalej KPA) jesli przepisy szczegdlne nie okre$lajg innych organdéw
wtasciwych do rozpatrywania skarg, rada powiatu jest organem wtasciwym do rozpatrzenia
skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci: zarzadu powiatu oraz starosty, a takze kierownikéow
powiatowych stuzb, inspekcji, strazy i innych jednostek organizacyjnych.

Z analizy pisma wynika, ze skarga na Wicestaroste zostata ztozona w zwigzku z publicznymi
wypowiedziami oraz sprostowaniem zamieszczonym na jednym z portali, a dotyczagcym
funkcjonowania Szpitala Powiatowego im. Jana Pawta Il w Bartoszycach. Skarzaca zarzuca
Wicestaroscie miedzy innymi ingerowanie w wewnetrzne sprawy niezaleznych organizacji
zwigzkowych, przekroczenie kompetencji organu samorzadu terytorialnego, brak dialogu ze
strony Starostwa Powiatowego w Bartoszycach oraz brak rzetelnej weryfikacji zgtaszanych

problemoéw.

Odnoszac sie do kwestii rzekomej ingerencji w dziatalno$¢ zwigzkéw zawodowych, nalezy
zcat3 mocg podkresli¢, ze Wicestarosta oraz Zarzad Powiatu doskonale znajg zasady
reprezentacji zwigzkow zawodowych i w petni szanujg ich niezaleznos¢. Sformutowanie uzyte
w opublikowanym sprostowaniu, wskazujace, ze pisma organizacji zwigzkowych s3
opatrywane podpisami ich przedstawicieli bez wczesniejszych konsultacji z cztonkami,
w zadnym wypadku nie stanowito préby narzucania procedur wewnetrznych organizacjom
spotecznym. WypowiedZ ta wynikata wprost z analizy stanu faktycznego i posiadanej
dokumentacji, a w szczegélnosci z oficjalnego pisma pracownikéw Szpitala Powiatowego
im. Jana Pawtfa Il w Bartoszycach, ktdérzy stanowczo staneli w obronie Pani Dyrektor.
Dokument ten, odczytany na XXXV sesji Rady Powiatu Bartoszyckiego w dniu 24 czerwca
2026 r., zostat podpisany przez 114 pracownikéw placoéwki. Nalezy bezwzglednie podkresli¢
wysoka range tego oddolnego apelu, popartego przez znaczng czesé zatogi, w tym réwniez
przez osoby bedace cztonkami wspomnianych zwigzkéw zawodowych. W sytuacji, gdy
cztonkowie zwigzku zawodowego podpisujg list poparcia dla dyrekcji, a zarzad tego samego
zwiazku formutuje odmienne stanowisko, organ zatozycielski uprawniony jest do dostrzezenia
tego faktu. Swiadczy to o wnikliwej analizie nastrojéow wséréd catej zatogi, a nie
o kwestionowaniu statutowych procedur organizacji.

Twierdzenia Zwigzku o braku weryfikacji zgtaszanych problemdéw i braku checi dialogu réwniez
nie znajdujg potwierdzenia w faktach. W toku prowadzonych postepowar wyjasniajacych
dysponowano stanowiskami obu stron sporu, co pozwalato na obiektywng ocene sytuac;ji i
merytoryczne zbadanie sprawy. Zarzuty formutowane we wniosku oraz we wczesniej



rozpatrywanych skargach miaty charakter wysoce ogodlnikowy i hastowy. Wbrew tezom
o braku woli wspotpracy ze strony Starostwa, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji rozpatrujac
jedng ze skarg skierowata prosbe o przedtozenie dokumentéw lub ztozenie dodatkowych
wyjasnien, czego Skarzgca odmoédwita. Nalezy jednoczesnie zauwazyé, ze podnoszona we
whniosku o odwofanie argumentacja stanowita w istocie powielenie zarzutéw formutowanych
juz w uprzednio sktadanych i rozpatrywanych skargach. Z uwagi na fakt, ze zarzuty te byty
znane organom powiatu z wczesniejszej korespondencji, a strona Skarzgca nie dostarczyta
nowych dowoddw ani nie uszczegotowita swoich twierdzen, nie byto obiektywnych przestanek
do zmiany oceny sytuacji.

Dziatania Wicestarosty polegajace na publikacji sprostowania na jednym z portali wynikaty
z koniecznosci zdementowania obiektywnie nieprawdziwych informacji, rzutujagcych na
wizerunek organéw samorzadowych. Sprostowanie to opierato sie na twardych danych
finansowych oraz prawnych i obnazylo btedy wyliczeniowe autora artykutu, takie jak
nieprawdziwe twierdzenie o wynagrodzeniu miesiecznym dyrektora. Udostepniona przez
Starostwo Powiatowe w Bartoszycach informacja publiczna byta w tym zakresie petna
i wyczerpujaca, a podawane publicznie kwoty i procedury mijaty sie z prawdg, ktéra byta

mozliwa do zweryfikowania na podstawie przestanych danych.

Bioragc pod uwage wszystkie przytoczone argumenty, Rada Powiatu Bartoszyckiego uznaje, ze
wypowiedzi i dziatania Wicestarosty opieraly sie na udokumentowanych faktach oraz
przepisach prawa. Stanowity one uprawniony gtos w debacie publicznej, uwzgledniajacy
merytoryczne stanowiska stron sporu, w tym znacznej czesci pracownikéw Szpitala
Powiatowego im. Jana Pawta Il w Bartoszycach.

Majac powyzsze na uwadze Rada Powiatu Bartoszyckiego, po dokonaniu analizy dokumentacji
zgromadzonej w sprawie badanej przez Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji, zgodnie
ze wskazaniem Komisji uznaje skarge za bezzasadng.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie rozpatrzenie skargi. Poniewaz skarga
uznana zostata za bezzasadng i bezzasadnos¢ ta wykazano w uzasadnieniu przedmiotowej
uchwaty, to zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) ,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wifasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniag adnotacjg
w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego ”.



